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Formalne hodnotenie a hodnotenie opravnenosti vykonavaju zastupcovia Spravcu FMP. Kazdy
maly projekt posudzuju nezavisle dve osoby.

KaZzdé kritérium sa hodnoti na zéklade ,1/0" - ,spifia - nesplfa”.

Formalne hodnotenie a hodnotenie opravnenosti prebieha v troch castiach. V1. casti sa
posudzuje to, ¢ Ziadost splfia formalne poZiadavky FMP. V 2. ¢asti je predmetom hodnotenia
Spravcu FMP navrh rozpoctu. 3. Cast predstavuje test pomoci de minimis a tyka sa projektov s
pozitivnym vysledkom hodnotenia 1. a 2. €asti hodnotenia. Ulohou Sprévcu FMP je overit, &i
ziadatel pripravil navrh rozpoctu na zaklade spravodlivej, transparentnej a racionalnej kalkulacie.
Znamena to, Ze sa posudzuje opravnenost vydavkov uvedenych v navrhu rozpoctu aj z hladiska
ich racionalnosti, hospodarnosti a efektivnosti.

Maly projekt podlieha zamietnutiu z forméalnych dévodov, ak nespiha ktorékolvek z kritérii &.: F1,
F2, F3, F4, F5, F6, F7, F10, F14, F17 uvedenych v 1. Casti tohto hodnotenia. Ak nie su splnené
ostatné kritéria (F8, F9, F11-F13, F15, F16, F18-F29) projekt sa vrati na jednorazovu formalnu
opravu.

Cast | - FORMALNE HODNOTENIE A HODNOTENIE OPRAVNENOSTI

C. kritéria Nazov kritéria ANO NIE Komentar

SULAD ZIADOSTI S PRAVIDLAMI PROGRAMU A VYHLASENOU VYZVOU

F1 Bola Ziadost predloZena v lehote
stanovenej vo vyzve na predkladanie
Ziadosti?

F2 Bola Ziadost podana v elektronickej

podobe v generatore e-Interreg?
F3 Bola Ziadost podana v ramci
tematicky spravnej priority FMP?
(netyka sa technickych nedostatkov)
F4 Su Ziadatel a partner/partneri
opravneni?
(v pripade Ziadatelov, ktori su
jednotkou Uzemnej samospravy
alebo subjektom rou
kontrolovanym alebo od nej
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zavislym, maju pravny akt veduci k
nerovnakému zaobchadzaniu,
vylu€ovaniu alebo obmedzovaniu na
zaklade akéhokolvek dévodu - bolo
predlozené prislusné vyhlasenie?)

F5

Spitia maly projekt pozadované

minimalne kritéria (3) v oblasti

spoluprace:

- spolocna priprava,

- spolocna realizacia,

- spolocny personal alebo spolocné
financovanie?

F6

Su typy aktivit v projekte opravnené?

F7

Je miesto realizacie projektu v sulade
s pravidlami programu pre FMP
uvedenymi v 4. kapitole Prirucky pre
prijimatela malych projektov?

F8

Neprekracuje obdobie realizacie
projektu 12 mesiacov?

F9

Je spravne stanovena miera
spolufinancovania projektu (EFRR a
Statny rozpocet (ak je to relevantné)?

F10

Pohybuje sa celkova hodnota
malého projektu v rozmedzi 12,5 tis.
EUR - 100 tis. EUR?

UPLNOST ZIADOSTI A PRILOH

F11 Su vsetky polia vyplnené podla
pokynov?

F12 Je Ziadost vyplnena v polskom a
slovenskom jazyku a su tieto dve
jazykové verzie kompatibilné?

F13 SuU spravne zaznacené vsetky
povinné vyhlasenia?

F14 Je ,Vyhlasenie Ziadatela malého
projektu” podpisané opravnenou
osobou?

F15 Su k Ziadosti pripojené Vyhlasenia o
spolupraci od partnera/partnerov?

F16 Su k Ziadosti priloZzené dopliujuce

prilohy? (napr. technicka
dokumentacia stavby, odhad
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nakladov, opis parametrov IT
systémov) - ak je to relevantné.

V pripade projektu s
infrastruktdrnou ulohou:

Ma partner/partneri k dispozicii
technickd dokumentaciu, odhad
nakladov, platné administrativne
rozhodnutia a povolenia a dalSie
dokumenty vyZzadované
vnutroStatnymi pravnymi predpismi,
ktoré su potrebné na zacatie
investicie, a ak je partner/partneri vo
faze ziskavania pravoplatnych
povoleni/rozhodnuti - je prilozené
potvrdenie o podani Ziadosti o
stavebné povolenie/ohlasenie
zameru vykonat stavebné prace?

HORIZONTALNE PRINCIPY

F17
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Realizuje projekt nasledujuce 4

povinné horizontalne principy:

® princip reSpektovania zakladnych
prav a dodrziavania Charty
zakladnych prav Eurdpskej anie

® princip rovnosti prilezitosti a
nediskriminacie vratane
pristupnosti pre osoby so
zdravotnym postihnutim

® princip rovnosti Zien a muzov

® princip udrZzatelného rozvoja so
zohladnenim zasady ,vyrazne
nenarusit” a v pripade projektu s
investi¢nou Ulohou hodnotenie
vplyvu na Zivotné prostredie (ak
je to relevantné)?
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Cast Il - FORMALNE HODNOTENIE A HODNOTENIE OPRAVNENOSTI NAVRHU

ROZPOCTU

€. kritéria

Nazov kritéria

NIE

Komentar

F18

Su naplanované vydavky opravnené
v programe a v priorite, v ktorej bola
podana Ziadost?

F19

Su vydavky spravne priradené k
jednotlivym rozpoctovym
kategoriam?

F20

Su vydavky zdévodnené v sulade s
pokynmi? Su v opise vydavku
uvedené kvantitativne a kvalitativne
parametre vydavku?

F21

Je vymenny kurz z PLN na EUR
spravne pouzity? (tyka sa polskych
Ziadatelov)

F22

Je rozpocet projektu spravny z
uctovného hladiska/matematicky?

F23

Su vSetky vydavky nevyhnutné na
realizaciu uloh a vystupov projektu?

F24

Realizuje kazda uloha minimalne
jeden ukazovatel vystupu
(programovy alebo vlastny) a je
definovany aspon jeden ukazovatel
vystupu programu pre cely maly
projekt?

F25

Su hodnoty ukazovatelov pre
vystupy stanovené adekvatne k
opisu uloh aich rozpoctu?

F26

Su ku kazdej ulohe spravne
priradené dokumenty potvrdzujuce
realizaciu Ulohy a dosiahnutie
ukazovatela/ov vystupu uvedené v
prilohe ¢. 3 prirucky?

F27

Su v pripade vydavkov odhadnutych
Ziadatelom na zaklade ,Zoznamu
vydavkov v ramci FMP..." tieto
vydavky v sulade s limitom
stanovenym v tomto zozname, ktory
tvori prilohu €. 2 prirucky?
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F28 Su k vydavkom samostatne
odhadnutym Ziadatelom priloZzené
dokumenty potvrdzujuce hodnotu
vydavkov v sulade s priruckou?

F29 Je odhad vydavkov zrealizovany
transparentne a potvrdzuje
vynaloZenie vydavku racionalnym,
efektivnym a hospodarnym
sposobom? (Sprdvca FMP overuje
odhadovanu hodnotu vydavku)

ZHRNUTIE FORMALNEHO HODNOTENIA A HODNOTENIA OPRAVNENOSTI

Spifia / nespifia /
podmienecne na opravu

Projekt postupeny na
hodnotenia vyskytu
pomoci de minimis

ANO / NIE
Statny Vlastny
Hodnota jednorazovych Celkova EFRR rozpoéet -ak vklad
platieb (100%) (%) a Ciastka) | sa vztahuje (%) a
(%) a Ciastka) Ciastka)
Uloha €. 1
Uloha &. 2
Uloha @. .....
Hodnota projektu
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Cast 11l - POSUDENIE VYSKYTU POMOCI DE MINIMIS

Posudenie sa vztahuje na cely projekt a uskutoCnuje sa pre vSetkych partnerov a vSetky ulohy
naplanované v projekte. Vysledkom hodnotenia je jednoznacné stanovisko, i sa v projekte
alebo jeho Casti vyskytuje pomoc de minimis.

Ziadatel ma moZnost dvakrat poskytnit vysvetlenia a/alebo dodato¢né informacie.

C. kritéria

Nazov kritéria

NIE Komentar

P1

Je v projekte naplanovana pomoc de
minimis?

P2

Existuje v projekte riziko pomoci de
minimis, ktoré
Ziadatel/partner/partneri projektu
neuviedli?

P3

Neprekroci v den poskytnutia
pomoci de minimis tato pomoc limit
200 tis. EUR za posledné 3 roky?

P4

Ak sa v projekte ziada o pomoc de
minimis, priloZil
Ziadatel/partner/partneri prislusné
prilohy a vyhlasenia a su tieto
prilohy a vyhlasenia UpIné a
spravne?

Projekt postupeny na kvalitativne

hodnotenie

Komentar

Datum

Podpis hodnotitela
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